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Resumo:

Contexto: Busca-se através do presente trabalho analisar os novos modulos e sistemas tecnoldgicos
implementados do Poder Judiciario brasileiro que visa influenciar na tramitacdo dos processos de primeiro e
segundo grau na esfera civel.

Materiais e métodos: Realizou-se pesquisa bibliogréafica acerca do tema objetivando conceituar os médulos
tecnoldgicos, e na abordagem de dados utilizou-se a quantitativa, quanto ao método de procedimento foi
utilizado o comparativo para fins de comparar os nimeros dos processos dos dois Gltimos anos para verificar
se houve diminui¢do do tempo do trémite de processos civeis objeto do presente trabalho.

Resultados: Os processos de conhecimento tiveram redugdo no tempo de tramitagdo no primeiro de no segundo
grau no Tribunal de Justi¢a do Estado de Ronddnia, Brasil.

Conclusao: Conclui-se que apds a implantacédo do Programa Justica 4.0 houve significativa reducao do tempo
do tramite dos processos civeis e, portanto, houve celeridade processual civel na era digital.
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I. Introducéo

A compreensdo da terminologia celeridade exige uma reflexdo do que é tempo. A pergunta nos faz
refletir acerca do que pode ser entendido como significado do termo tempo. Embora, se pararmos para pensar 0
tempo é perceptivel para nossos olhos ao dia a dia, a medida que nascemos crescemos, envelhecemos e
morremos. O conceito de tempo vem da origem dos grupos etimoldgicos kairds e chronos. Nesse sentido, Parra
no livro A duragdo razoavel do processo na era digital, (2019, p.73), acrescenta que “Segundo a mitologia grega,
a termo kairds esta relacionado a ideia de “momento oportuno”, a tempo “apropriado”, a “ocasido certa”, dando
a conotacdo de um tempo que ndo é medido, mas sim vivenciado”. Seguindo este raciocinio pode-se entender
que o termo faz mengédo ao momento vivido que ndo pode ser medido, contado.

Referente ao termo chronos, na mesma perspectiva Parra (2019, p.73), complementa que:
“Diferentemente é a compreensdo do termo chronos, que desde a mitologia grega estd mais préximo ao tempo
fisico e cronoldgico, possibilitando até mesmo a sua medicéo, sendo este compreendido matematicamente em
anos, meses, dias, horas, minutos e segundos”.

Apos conceituado o vocabulo tempo, como mensurar o que pode ser considerado uma razoavel duragao
processual na era digital, vez que o tempo €é influenciado pelo processo, pelas partes envolvidas, pelas provas a
serem produzidas, pelo foro competente, pelo nimero de processos que o magistrado tem para julgar, por tantas
outras questdes que podem interferir no ritmo e no andamento processual que determinar um tempo considerado
razoavel definitivamente néo parece ser uma tarefa simples.

O principio da razoavel duracdo do processo encontra disposto no artigo 5°, inciso LXXVIII, da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, foi introduzido pela Emenda Constitucional n° 45, de
30 de dezembro de 2004, que assegura: “LXXVIII -a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo” (Brasil,
1988).

O Cadigo de Processo Civil de 2015, aborda o principio da razoavel duragdo processual em seu artigo
4°, que dispde: “As partes tém o direito de obter em prazo razodvel a solugéo integral do mérito, incluida a
atividade satisfativa” (Brasil, 2015). Ou seja, as partes tém direito solu¢do da lide do primeiro grau a ultima
instancia num tempo considerado razoavel.

O Pacto de S&o José da Costa Rica, também elenca o principio da duracdo razoavel do processo, no
artigo 8°, que dispde in verbis:

Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um
juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de
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qualquer acusacdo penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus direitos ou obrigacdes de
natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza (Brasil, 1992).

Conforme explanando, o principio da duracdo razoavel do processo é um principio que encontra base e
sustentacdo em ordenamento juridico e na doutrina e bem sedimentados na Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, no Cédigo de Processo Civil de 2015 e no Pacto de S&o José da Costa Rica.

O professor e advogado Didier Jr., em seu livro Curso de direito processual civil, Introduc&o ao Direito
Processual Civil (2016, p. 97), ao mencionar a duracdo razoavel do processo, afirma que:

A Corte europeia dos direitos do Homem firmou o entendimento de que, respeitadas as circunstancias
de cada caso, devem ser observados trés critérios para que se determine se a duragdo do processo €, ou nao,
razoavel: a) a complexidade do assunto; b) o comportamento dos litigantes e de seus procuradores ou da
acusacdo e da defesa no processo; ¢) a atuacdo do érgdo jurisdicional. No Brasil, podemos acrescentar como
critério a analise da estrutura do érgdo judiciario.

A alta demanda de processos judiciais no Brasil reclamava por uma solugdo rapida e eficaz do
Judiciario que desenvolveu sistemas e médulos tecnolégicos num projeto denominado Programa Justica 4.0,
este visa tornar mais célere o tempo da tramitacéo de processos atendendo a necessidade e a demanda do Poder
Judiciério.

O Programa Justica 4.0 é um dos objetivos da Resolu¢do n° 325, de 29 de junho de 2020, que traz a
Estratégia Nacional do Poder Judiciario 2021-2026 e o Plano Estratégico, este elenca a missdo, visdo, valores,
macrodesafios do Poder Judiciario, e indicadores de desempenho. Este objetivo estd em consondncia com 0s
Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel da Agenda da Organizacdo das Nagfes Unidas 2030, conforme
apresentados no Anexo Ill desta Resolugdo. O artigo 13, da Resolu¢do n° 325/2020 traz duas metas a serem
cumpridas no sexénio. Sobre o tema, tem-se:

A Meta Nacional 1 — Julgar mais processos que os distribuidos — e a Meta Nacional 2 — Julgar
processos mais antigos — que visam, respectivamente, & prevencdo de formagdo de estoque e a reducdo de
passivo processual, compordo obrigatoriamente 0 monitoramento da Estratégia Nacional do Poder Judiciario
2021-2026. (Brasil 2020).

As Metas Nacionais para o Poder Judiciario Brasileiro alcangar foram definidas nos moldes do artigo
13 da Resolugdo n° 325/2020 e aprovadas no 16° Encontro Nacional do Poder Judiciario reunidos por
presidentes ou representantes dos tribunais de todo o pais, ocorrido nos dias 21 e 22 de novembro de 2022, em
Brasilia, Distrito Federal, Brasil. Nessa perspectiva, correlaciona-se as metas definidas no citado encontro:

Meta 1 — Julgar mais processos que os distribuidos (todos os segmentos); Meta 2 — Julgar processos
mais antigos (todos os segmentos); Meta 3 — Estimular a conciliagdo (Justica Estadual, Justica Federal e Justica
do Trabalho); Meta 4 — Priorizar o julgamento dos processos relativos aos crimes contra a Administracéo
Publica, a improbidade administrativa e aos ilicitos eleitorais (STJ, Justi¢a Estadual, Justica Federal, Justica
Eleitoral e Justica Militar da Unido e dos Estados); Meta 5 — Reduzir a taxa de congestionamento, exceto
execucdes fiscais (STJ, TST, Justica Estadual, Justica Federal, Justica do Trabalho e Justica Militar da Unido e
dos Estados); Meta 6 — Priorizar o julgamento das aces coletivas (STJ e TST); Meta 7 — Priorizar o julgamento
dos processos dos maiores litigantes e dos recursos repetitivos (STJ); Meta 8 — Priorizar o julgamento dos
processos relacionados ao feminicidio e & violéncia doméstica e familiar contra as mulheres (Justica Estadual);
Meta 9 — Estimular a inovacao no Poder Judiciario (todos os segmentos); Meta 10 — Impulsionar os processos de
acGes ambientais (STJ, Justica Estadual e Justica Federal); Meta 11 — Infancia e Juventude (STJ, Justica
Estadual, Justica Federal e Justica do Trabalho). (Brasil, 2022).

Para fins de elabora¢do do presente trabalho a Meta que serd estudada ¢ a Meta 1: “julgar quantidade
maior de processos de conhecimento do que os distribuidos no ano corrente, excluidos os suspensos e
sobrestados no ano corrente”. (Brasil, 2022).

Os tribunais que alcancarem as metas sdo premiadas com Prémio CNJ de Qualidade realizada
anualmente pelo Conselho Nacional de Justica - CNJ. Os eixos avaliados sdo: governanga, produtividade,
transparéncia, dados e tecnologia. A metodologia utilizada é feita sob o acompanhamento das politicas
judiciarias, eficiéncia, gestdo e organizacdo de dados. A premiagdo consiste num selo que cada tribunal recebe
dividido em trés categorias: diamante, ouro e prata. (Brasil, 2023).

As metas sdo acompanhadas anualmente e as estatisticas ficam disponiveis no site do tribunal para
consulta no site do CNJ no endereco eletrdnico:  https://www.cnj.jus.br/gestao-estrategica-e-
planejamento/metas/.

A Resolugdo n° 325/2020 traz dentre outros macrodesafios do Poder Judiciario como perspectiva de
processos internos critérios de Agilidade e Produtividade na Prestacdo Jurisdicional: “Tem por finalidade
materializar a razoavel duragéo do processo em todas as suas fases. Trata-se de garantir a prestacdo jurisdicional
efetiva e agil, com seguranga juridica e procedimental na tramita¢do dos processos judiciais.” (Brasil, 2020).

O Programa Justica 4.0 foi desenvolvido em parceria do Conselho Nacional de Justica, do Programa
das Nacdes Unidas para o Desenvolvimento e o Conselho da Justica Federal, com apoio do Tribunal Superior
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Eleitoral, do Superior Tribunal de Justica e do Conselho Superior da Justica do Trabalho como meio de
implementar novas tecnologias visando alcancar as metas tracadas pelos Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel da Agenda 2030 da ONU, através da Resolucdo n° 325/2020.

No Estado de Rondénia, Brasil, o Poder Judiciario recepcionou as Estratégias 2021-2026 através da
Resolugdo n° 269/2021 que contém os Objetivos de Desenvolvimento Sustentdvel da Agenda 2030 da
Organizacao das NagOes Unidas e, traz as metas e objetivos consonante ao periodo a serem cumpridas pelo
Tribunal.

O Programa Justica 4.0 é um conjunto de inovagdes tecnoldgicas composto por sistemas, médulos
basicos e negociais, e infraestrutura, com o objetivo de acelerar o funcionamento do sistema judicial através da
aplicacdo de inteligéncia artificial. Ele se divide em quatro eixos: Inovagdo e tecnologia, prevengdo e combate a
corrupcao, recuperacdo de ativos, gestdo de informac6es e politicas judiciarias, e fortalecimento das capacidades
institucionais do Conselho Nacional de Justica (CNJ). A Plataforma Digital do Poder Judiciario, parte integrante
do programa, abrange o Balcdo Virtual, Domicilio Eletrénico, Juizo 100% Digital, NGcleos de Justica 4.0 e
outros maddulos e sistemas, consolidando esfor¢os para modernizar e agilizar a justica no Brasil.

Percebe-se, portanto, que a iniciativa do Programa Justica 4.0 representa um passo significativo em
direcdo & modernizacdo e eficiéncia do sistema judiciario, promovendo avangos notaveis. Ao adotar tecnologias
de inteligéncia artificial e uma abordagem centrada na inovagdo, o programa visa reduzir a morosidade e a
burocracia processual, tornando o acesso a justica mais agil e acessivel.

Os mddulos e sistemas da Plataforma Digital do Poder Judiciario, como o Balcdo Virtual, Domicilio
Eletrénico e Juizo 100% Digital, oferecem ferramentas que agilizam o processo e aproximam cidaddos e
instituiges judiciais. A transformagdo digital ndo apenas economiza tempo e recursos, mas também fortalece a
confianca na justica, bem como demonstram um compromisso com a integridade, transparéncia e eficécia do
sistema legal.

Il. Material e Métodos
Este estudo comparativo foi realizado em processos de conhecimento e processos de segundo grau, ndo
criminal, excluidos a fase de execucdo da sentenca, de todas as comarcas do Estado de Rondénia, Brasil.
Desenho do estudo: estudo comparativo dos processos em tramite dos dois anos, sendo os anos de 2021 e 2020,
para fins de comparacdo do tempo do curso do processos civeis no primeiro e no segundo grau.
Local do estudo: Tribunal de Justi¢a do Estado de Rond6nia, pais Brasil.
Duracéo do estudo: ano de 2021 e de 2020.

Metodologia do procedimento

As informacGes para fins de comparacdo dos dados do presente trabalho foi utilizado o Manual Justica
em Nameros 2022, ano-base 2021, e o Manual Justica em Numeros 2021, ano-base 2020, ambos do Conselho
Nacional de Justica, todos disponiveis no site do Conselho Nacional de Justica, disponivel no endereco
https://www.cnj.jus.br/pesquisas-judiciarias/justica-em-numeros/.

Para fins de elaboracdo do presente trabalho utilizou-se o tempo de tramitacdo dos processos 0s quais
serdo contabilizados o tempo médio da inicial até a sentenca de primeiro grau e, da sentenca até a decisao de
segundo grau enfatizando que o objeto de estudo sdo os processos de primeiro grau e, de segundo grau,
processos ndo criminal, excluidos a fase de execucdo da sentenca, de todas as comarcas do Estado de Rond6nia,
Brasil.

O Poder Judiciario do Estado de Rond6nia, Brasil, através da Resolugdo n° 269/2023, que elenca as
Estratégias 2021-2026, neste contém o detalhamento das metas estratégica do sexénio a serem cumpridas pelo
tribunal. Neste plano estratégico um dos objetivos é a Agilidade e Produtividade na Prestagdo Jurisdicional, que
pontua;

Tem por finalidade materializar a razodvel duracdo do processo em todas as suas fases. Trata-se de
garantir a prestacdo jurisdicional efetiva e agil, com segurancga juridica e procedimental na tramitacdo dos
processos judiciais. Busca elevar a eficiéncia na realizagdo dos servigos judiciais e extrajudiciais. (Rond6nia,
2023, p.16).

O objetivo do Plano estratégico é aumentar a Celeridade e Produtividade na Prestacdo Jurisdicional, e
tem como meta reduzir, anualmente o0 Tempo Médio de Baixa do Processo do 1° e do 2 ° Graus em 0,5%, a cada
ano. A linha de base do Tempo Médio de Baixa do Processo para 0 1° Grau é o tempo de 1 ano, 10 meses e 7
dias; e 0 Tempo Médio de Baixa do Processo para o 2° Grau é de 10 meses e 17 dias. (Ronddnia, 2023, p. 44).

A frequéncia de apuragdo do resultado das metas do Plano Estratégico é anual, e o setor responsavel
pelo monitoramento do 1° grau é o SCGJ-Servigo da Corregedoria Geral de Justica, e do 2° grau é o SJ2G-
Secretaria Judiciaria de 2° Grau.
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I11. Resultado

Tempo de tramitacéo dos processos de conhecimento civeis no 1° e 2 ° graus

No primeiro grau, o tramite dos processos judiciais envolve diversas etapas, desde o protocolo da acdo
até a sentenca final. Apos a distribuicdo do processo, as partes apresentam suas peticoes iniciais e contestaces,
seguidas de audiéncias para producdo de provas, quando necessario. Durante esse processo, ocorrem despachos
e decisdes interlocutdrias, que podem afetar o curso do processo. Ao final, o juiz profere uma sentenca, que
encerra 0 processo em primeira instancia, a menos que haja recursos ou a necessidade de execucdo da decisdo.

Assim, pontua-se que houve uma significativa reducdo do tempo de tramitacdo dos processos na fase
de conhecimento no 1° e 2° grau, conforme demonstracdo abaixo:

Tabela n° 1:Mostra os dados do tempo de tramitagdo dos processos de conhecimento civeis no 1° e 2° graus

Anos 2021 2020
Tempo médio da tramitacdo da peticdo inicial até sentenca de 1° grau 16 meses 39 meses
Tempo médio da tramitacdo da sentenca de 1° grau até a decisdo de 2° grau 8 meses 9 meses

Tabela n° 1 Mostra os dados do ano-base de 2021 referente o tempo médio da tramitacdo desde a peticéo inicial
até a sentenca de primeiro grau foi de dezesseis meses; e para 0 ano-base de 2020, o tempo de tramitacdo foi de
trinta e nove meses.

Acerca dos dados analisados do ano-base de 2021, o tempo médio apds a prolatacdo da sentenca de primeiro
grau até decisdo de segundo grau, o tempo médio foi de oito meses; e referente ao ano-base 2020, o tempo
médio foi de nove meses.

Processos de conhecimento civeis 1° ¢ 2° graus

Meses

® Tempo medwno da petcdo mical wte 2 veromca de 1° g 16

® Tempo medi da sestenCa de 1° gran até 3 decsdo de 2* zram 3

Fome: Bessdl, 2022, p 217, Brasd 2021, p 207

Destarte, a eficiéncia e celeridade desse processo sdo vitais para assegurar 0 acesso a justica e a
garantia de um devido processo legal. Portanto, a gestdo eficaz do tramite de processos no primeiro grau é
essencial para a administracdo da justica e a resolucdo eficaz de litigios, garantindo o cumprimento da lei e a
protecdo dos direitos das partes envolvidas. Além disso, a otimizacdo dos processos e a digitalizacdo sdo
elementos-chave para aprimorar a eficiéncia do primeiro grau, proporcionando um sistema judiciario mais agil e
acessivel.

O tramite dos processos no segundo grau representa a fase de analise de recursos e revisao das decisdes
proferidas em primeira instancia. Neste estagio, os processos sdo apresentados aos tribunais de segunda
instancia, onde séo revisados por um colegiado de juizes ou desembargadores. Essa etapa envolve a analise das
alegacOes das partes, dos argumentos legais e das provas apresentadas, bem como a verificacdo da legalidade e
adequacdo das decisGes de primeira instancia.

Meta 1 — Julgar mais processos que os distribuidos

A Resolugdo n° 325/2020 do CNJ, possui a Meta 1 que ambiciona: “julgar quantidade maior de
processos de conhecimento do que os distribuidos no ano corrente, excluidos 0s suspensos e sobrestados no ano
corrente” (CNJ, 2022), também é considerada meta de monitoramento continuo conforme Estratégia Nacional
2021-2026, sdo formas de trazer efetividade e celeridade a tramitacdo processual, combatendo a morosidade
tradicional dos processos fisicos do judiciario brasileiro.
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Na tabela abaixo, tem-se a ilustracdo dos processos distribuidos e julgados nos anos de 2021 e 2020,
conforme segue:

Tabela n° 2: Processos distribuidos e julgados dos anos 2021 e 2020.

Ano 2021 Ano 2020
Processos distribuidos 75.878 66.930
Processos julgados 68.031 66.230
Percentual atingido 89,66% 98,95%

Tabela n° 2 Mostra os dados referente ao ano de 2021 que possui 0 nimero de processos distribuidos foram de
75.878 mil (setenta e cinco mil oitocentos e setenta e oito) e,0 nimero de processos julgados foram de
68.031(sessenta e oito mil e trinta e um), o percentual atingido correspondente a 89,66% (oitenta e nove e
sessenta e seis por cento) da meta de 100% (cento por cento)a ser alcangada para aquele ano.

Ja 0 ano de 2020 o nimero de processos distribuidos foi de 66.930 (sessenta e seis mil e novecentos e trinta) e, 0
namero de processos julgados foram de 66.230 (sessenta e seis mil e duzentos e trinta), correspondendo a um
percentual de 98.95% (hoventa e oito e noventa e cinco por cento) da meta de 100% (cento por cento)a ser
alcancada para o ano correspondente.

Meta 1 - processos distribuidos e julgados

TaAY

48,051

Azo 2021 Ana 2000
S MROCESSOS DS TREUIDOS i o4 90
® PROCESSOS JULGADOS 3031 8230

Fonte Beanl, 201, Brasl, 2020

IVV.Discusséo
Tempo de tramitacdo dos processos de conhecimento civeis no 1° grau
Em anélise do ano-base de 2021 o tempo médio da peticdo inicial até a sentenca de primeiro grau foi de
dezesseis meses (CNJ, 2022, p. 217); e de trinta e hove meses para 0 ano-base de 2020 (CNJ, 2021, p. 207). Em
comparagdo dos anos 2021 e 2020, houve redugdo do tempo vinte e um meses da tramitacdo da peticdo inicial
até a sentenca de primeiro grau no Tribunal de Justica do Estado de Rondénia, Brasil.

Tempo de tramitagdo dos processos de conhecimento civeis no 2° grau

Acerca dos dados analisados do ano-base de 2021, o tempo médio apds a sentenca de 1° grau até
decisdo de segundo grau foi de oito meses, (CNJ, 2022, p. 217); e referente ao ano-base 2020, o tempo médio
foi de nove meses (CNJ, 2021, p. 207). Ou seja, 0 houve diminuicéo de trinta dias do tempo de tramitacdo dos
processos em relagdo ao ano de 2021 e 2020, também na fase de 2° grau no Tribunal de Justiga do Estado de
Rondénia, Brasil.

Meta 1 — Julgar mais processos que os distribuidos

Referente a Meta 1 no ano de 2021 o nimero de processos distribuidos foram 75.878(setenta e cinco
mil oitocentos e setenta e oito) e julgados foram de 68.031(sessenta e oito mil e trinta e um), o percentual
correspondente 89,66% (oitenta e nove e sessenta e seis por cento)atingido da meta de 100% (cento por cento)a
ser alcancada. (Brasil, 2021).

Ja 0 ano de 2020 o ndmero de processos distribuidos foram de 66.930(sessenta e seis mil e novecentos
e trinta)e o numero de processos julgados foram de 66.230(sessenta e seis mil e duzentos e trinta), um
percentual de 98.95% (noventa e oito e noventa e cinco por cento)atingido da meta de 100%(cento por cento)a
ser alcancada. (Brasil, 2020).
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Além disso, os dados relacionados ao cumprimento das metas do Programa Justica 4.0, com
percentuais de 89,66%(oitenta e nove e sessenta e seis por cento)em 2021 e, 98,95%(noventa e oito e noventa e
cinco por cento) em 2020, refletem o compromisso das instituicGes em aprimorar 0 desempenho do sistema
judicial.

Os dados referentes ao tempo médio de tramitacdo dos processos em segunda instancia, no Tribunal de
Justica do Estado de Ronddnia, demonstram uma tendéncia positiva ao longo dos anos. No ano de 2020 o tempo
médio era de nove meses, e em 2021, o tempo médio foi reduzido para oito meses, ou seja, 0 tempo foi reduzido
gradativamente, conforme Estratégia Nacional 2021-2026 estipula.

As metas do Programa Justi¢a 4.0 sdo acompanhadas anualmente pelo Setor de Corregedoria para o 1°
grau, e para 0 2° grau sdo acompanhadas pelo SJ2G-Secretaria Judiciaria de 2° Grau, a frequéncia de
Monitoramento do Desempenho da Meta é quadrimestral, desta forma, as metas serdo monitoradas e cobradas
dos juizes, assessores, estagiarios e chefes e funcionarios dos cartorios.

Destaca-se que, 0 monitoramento das metas contribui para quantificar os processos distribuidos e
verificar os julgados, para a partir, dai averiguar todo o aparato judiciario se estd julgando mais processos mais
que distribuindo.

Essa diminui¢do do tempo de tramitacdo sugere uma melhoria na eficiéncia do curso dos processos, o
que é essencial para garantir a celeridade e a efetividade e, a constate evolucdo digital do sistema judiciario
brasileiro.

V. Concluséo

Conclui-se, ap6s andlise de dados obtidos que a implantagcdo do Programa Justica 4.0 com 0s novos
sistemas tecnoldgicos houve considerdvel melhora nos atendimentos e, significativa reducdo do tempo de
tramitagdo dos processos.

Apobs a implementacdo do Programa Justica 4.0 aumentou a celeridade na tramitagdo dos processos
judiciais conforme objetivos e metas propostas pelas Estratégias 2021-2026 do Poder Judiciario do Estado de
Rondénia, Brasil.

Desta forma, o tempo médio de tramitacdo dos processos antes da implantacdo dos sistemas
tecnoldgicos era quarenta e trés meses, conforme dados do Manual Justica em Nimeros, do ano-base 2019, e
reduziu para um dezesseis meses, considerando o tempo da propositura da inicial até a prolacdo da sentenca de
primeiro grau. E, no segundo grau, o tempo médio da sentenga de 1° grau até decisdo era de quatorze meses e
diminui para oito meses, na esfera civel, nos processos de conhecimento. Os processos de execucdo, 0S
criminais, e os de segundo grau ndo foram incluidos no trabalho.

Relacionado a Meta 1, no ano de 2021 o percentual alcangado fora de 89,66%(oitenta e nove e sessenta
e seis por cento) e em 2020 o percentual atingido fora de 98,95%(noventa e oito e noventa e cinco por cento) do
objetivo de julgar mais processos que os distribuidos excluidos os suspensos e os sobrestados da contagem de
cada ano corrente. Em analise, os dados demonstram que em 2020 o percentual ficou proximo do esperado que é
0 100% (cem por cento), j& referente ao ano de 2021 o percentual atingindo ficou distante do que é proposto
pelo plano de Estratégias Nacional e das Metas Nacionais estabelecidas para aquele ano para o Judiciario
Brasileiro.
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